
                                                      
 

 
 
 
 
 
 

Na osnovu čl.17. Zakona o šumama (Sl.list br.74/10 ) sačinjen je ovaj 
 

 
 

Izvještaj o učešcu lica, organa i organizacija na javnoj raspravi na temu nacrta Plana 

razvoja šuma za Opštinu Mojkovac 

 

 
 
        Dana, 14. 06. 2013. u Mojkovcu, odrţana je javna rasprava na temu Plan razvoja šuma za 

opštinu Mojkovac, koju su organizovali Ministarstvo poljoprivrede i ruralnog razvoja i Uprava za 

šume, u saradnji sa projektom „Razvoj šumarstva u Crnoj Gori“, FODEMO faza II, koji finansira Vlada 

Velikog Vojvodstva Luksemburga.   

        Pored obraĎivača navedenog akta,raspravi su prisustvovali predsjednik udruţenja privatnih 

vlasnika šuma Crne Gore  Bakić Miodrag, predstavnik FORS-a Montenegro Kočan Emil, Republički 

šumarski inspektor Rakočević Radmila, članovi Savjetodavnog tima za izradu Plana- Petrović Nenad i 

Harmel Matjaţ, član Savjetodavnog tima za izradu Strategije sa planom razvoja šuma i šumarstva 

Stritih Jernej, kao i predstavnici lokalnog udruţenja privatnih vlasnika šuma. Javna rasprava je počela 

u 11h. 

        Program rasprave je bio osmišljen na način što je, poslije uvodnog obraćanja i obrazloţenja 

zakonskiog osnova izrade Plana, od strane Ranka Kankaraša iz MPRR, prezentovan Nacrt plana 

razvoja šuma od strane Vitomira Tepavčevića  iz UŠ,  koji je predstavio Plan sa akcentom na analizu 

stanja šuma u području, SrĎana Pejovića, MPRR – predstavio je funkcije šuma, i Dragana Terzića - 

UŠ, koji je predstavio ciljeve i smjernice za ostvarivanje ciljeva gazdovanja predviĎenih Planom. 

        U drugom dijelu radionice učesnici su imali priliku da postavljaju pitanja i diskutuju o nacrtu 

Plana, nakon čega je uslijedilo sumiranje rezultata diskusije. 



                                                      
 
- Nakon predstavljanja akta,učešće u raspravi su uzeli sljedeći učesnici: 

 

 Vukadinović Ljubo UPVŠ - Ako privatni vlasnik šuma hoće da posiječe 200 m3 npr. ima li 

ograničenja  u vezi tog zahtjeva? Da li je zakon dovoljno liberalan/krut u tom smislu? Da li treba ista 

vrsta da se sadi opet, i ima li UŠ sadnice npr. deficitarnih vrsta? Da li je zakonom ograničena sječa 

ogrevnog drveta do odreĎene debljine, u smislu korišćenja maltene tehničke graĎe kao ogrijeva, što je 

čest slučaj  Da li Plan sadrţi pregledne karte u kojima su prikazane sastojine kroz koje ide npr. 

biciklistička staza?  

 

ODGOVOR OBRAĐIVAČA 

        Promet ogrevnim drvetom je jasno definisan Zakonom o šumama i podzakonskim aktima, te nije 

bilo potrebe da se ta tema obraĎuje u Planu.UŠ redovno servisira potrebe privatnih vlasnika šuma za 

sadnim materijalom, uglavnom četinarskih vrsta.Svi rekreacijski objekti, predviĎeni Prostornim planom 

opštine su obraĎeni i u ovom Planu 

 

 Kočan Emil - Monitoring plana, da li postoji, I ko je zaduţen za monitoring? 

 

            ODGOVOR OBRAĐIVAČA 

       Nadgledanje provoĎenja odredbi Plana je nadleţnost MPRR i Uprave za inspekcijske poslove. 

 

 Vlaović Milo - Novo Udruţenje privatnih vlasnika šuma u Mojkovcu registrovano je prije dva 

dana. Zaključak povodom ovog plana: sistemski do sada, nedovoljna briga o privatnim šumama je 

prisutna. I u ovom dokumentu razvoj privatnih šuma je nedovoljno obraĎen. Katastarska 

dokumentacija je nesreĎena. TakoĎe, ovaj plan je pokrio drţavne šume, a ne i privatne. Privatna 

svojina je ustavna kategorija, apsolutno pravo. Na ţalost, to apsolutno pravo je ograničeno postojećim 

pravnim normama. Metodološki , plan je dobar, ali fali obrada privatnih šuma. 

      TakoĎe, 1954. utvrĎene su granice opština. U meĎuvremenu je došlo do nezakonitih pomjeranja 

granica. Problem je npr. u Dobrilovini, gdje je opština Ţabljak „ušla“ u teritoriju opštine Mojkovac. 

Podatak iz ovog plana, npr. o površinama je de jure tačan, ali da li je de facto tako na terenu? TakoĎe, 

ostale opštine su „uzele“ pod svoje neka zaštićena područja...Dobro je što su u ovom planu ta 

zaštićena područja unutar opštine Mojkovac. 

 

 

 



                                                      
 

ODGOVOR OBRAĐIVAČA 

        Zbog nedostatka relevantnih podataka o stanju privatnih šuma u Mojkovcu, iste nijesu tretirane 

ovim Planom,i u Planu je to jasno naglašeno.U toku  je izrada metodologije prikupljanja podataka za 

privatne šume, i plan je da se u budućnosti izraĎuju Programi gazdovanja šumama za drţavne i 

privatne šume zajedno,a time i podaci o stanju privatnih šuma za potrebe Planova razvoja,bit će 

relevantni.Na osnovu iskustvenih podataka,ovim Planom su  postavljeni  ciljevi I smjernice gazdovanja 

za privatne šume. 

       Svi podaci o granicama Opštine  su preuzeti od Uprave za nekretnine. 

  

 Radmila Rakočević - nema evidencije o privatnim šumama. TakoĎe, na desetine hektara je 

prevedeno iz drţavnog u privatno vlasništvo, i to je takoĎe problem, jer ni tu nema prave evidencije. 

Granice opštine su ustanovljene ranije, a sada postoji problem sa privatnim licima koji su „ušli“ u 

teritoriju druge opštine, u smislu prevoĎenja parcela u privatno vlasništvo. Sada ta privatna lica traţe 

dozvolu za sječu, i drţava treba da riješi te probleme. Nema do kraja sprovedenih imovinskih 

postupaka, mnogo vlasnika istovremeno traţe dozvole za korišćenje šume sa jedne parcele. 

Odgovornost je na drţavnim organima. Dokument je dobar.  

        TakoĎe, lokalna samouprava je trebala da bude više zastupljena, i trebalo je da se odazovu na 

ovu javnu raspravu. I turistička agencija Mojkovca je trebala da doĎe, jer u ovom planu ima mnogo 

korisnih informacija i za njih. Šteta.  

 

ODGOVOR OBRAĐIVAČA 

     Članovi tima za izradu Plana se slaţu sa navedenim konstatacijama vezanim za katastarske 

podatke, i isti su problemi zastupljeni i u drugim područjima u Crnoj Gori.Aţuriranjem katastarskiih 

podataka  od strane Uprave za nekretnine, stvorit će se neophodni uslovi za korektno odreĎivanje 

vlasničke strukture u Planovima razvoja. 

      Prisustvo predstavnika lokalne samouprave na javnoj raspravi jeste bilo poţeljno, ali tokom izrade 

Plana isti su dali značajan doprinos, izuzev struktura iz Turističke organizacije i sektora zaštite ţivotne 

sredine,od kojih smo, ipak,  očekivali značajnije inpute za izradu Plana. 

 

 Stritih Jernej- Koliko ovaj plan uzima u obzir npr. putnu infrastrukturu, i saradnju sa lokalnom 

samoupravom u tom smislu (sadrţaj, baza podataka...), npr. na Sinjajevini, konkretno. 

 

 



                                                      
 

ODGOVOR OBRAĐIVAČA 

       Sve sugestije od strane lokalne samouprave, vezane za putnu infrastrukturu su tretirane ovim 

Planom.Zajedno sa podacima iz Programa gazdovanja šumama koje pokrivaju plato Sinjavine, ovaj 

Plan predstavlja vrlo značajan izvor podataka za izradu Parka prirode Sinjavina. 


